Uppagift 2

Definiera orden nedan kortfattat!
a) omsattningsskydd

b) constitutum possessorium

c) accessionsforvarv

d) dgarens realkreditkompetens
e) lagfart

f) publicitetsprincipen (i sakratten)



Uppagift 2 - Facit
a) omsattningsskydd = forvarvarens skydd mot dverlatarens senare successorer och
borgenarer

b) constitutum possessorium = parternas avtal om att overlataren ocksa i fortsattningen har

saken i sin besittning, men for férvarvarens rakning

c) accessionsforvarv = bisaken blir en del av huvudsaken varpa huvudsakens dgare ocksa blir

agare till bisaken

d) dgarens realkreditkompetens = dgarens behdrighet att anvanda en sak denne har

aganderatt till som sakerhet for en kredit genom att instifta en pantratt i saken
e) lagfart = inskrivning av dganderatten till en fastighet

f) publicitetsprincipen (i sakratten) = rattsverkningarna som riktar sig till tredje personer skall

vara anknutna till iakttagbara kdnnetecken



Uppgift 3

lvar har det daligt stallt ekonomiskt och beslutar sig for att salja sina vardepapper. Ivar saljer
en bunt med vardepapper till Jesper. Parterna upprattar ett overlatelseavtal som de bada

skriver under. Det ar dock Ivars dotter Karin som har vardepappren i sin besittning. Karin bor
uppe i Norrland och Jesper har varken tid eller méjlighet att ta sig till Norrland for att hamta

vardepappren. Dessutom har Ivar inte informerat Karin om affaren.

lvar kdnner sig generds och vill tacka Karin for att hon har skott Ivars ekonomiska
angeldgenheter nu nar han blivit lite senil. Han ger Karin sin Prosche i gava och Karin,
tacksam Gver denna fina gava, lovar att komma och hdmta Porschen ndsta manad nar hennes
man anda ska till Stockholm. Ivars ekonomiska problem eskalerar fort och snart tar
utmatningsmannen kontakt med Ivar och vill utmata Ivars egendom, inklusive vardepappren
och bilen som fortfarande star i lvars garage. Ivar berattar om att bilen inte langre ar hans

och att vardepappren ocksa ar salda. Utmatningsmannen haller inte med Ivar.

a) Kan Porschen utmatas trots att lvar gett bort den till Karin? b) Kan vardepappren utmatas

trots att de inte ar i Ivars besittning och trots att de salts till Jesper?

c) Pa vilket satt hade Ivar och Jesper kunnat skota traditionen utan att Jesper hade behdvt ta

sig till Norrland?



Uppgift 3 - Facit

Fragan handlar om omsattningsskydd samt betydelsen av tradition vid overlatelse av

besittningen. Pa fragan tillampas sakrattsliga bestammelser.

a) Enligt lagen om gavoutfastelser ér en gava fullbordad f6rst da tradition har skett. Trots att
lvar och Karin avtalat om att Ivar ger bort Porschen till Karin ar denna 6verlatelse inte
verksam i forhallande till 6verlatarens borgenarer eftersom bilen inte har 6verlatits till Karin.

Utmatningsmannen kan utmata bilen.

b) Vanligtvis vid kop av 16s egendom ar képaren redan pa basis av kopavtalet skyddad mot
Overlatarens borgenarer men kop av vardepapper utgor ett undantag. Vid kép av
vardepapper far den nya forvarvaren skydd mot overlatarens borgenarer forst nar tradition
har skett. Vardepappren kan alltsd utmatas trots att Ivar och Jesper upprattat ett kopavtal om

kop av vardepappren.

c) lvar och Jesper hade kunnat 6verlata besittningen genom anmélan (traditio longa manu).
Detta gar ut pa att avtalsparterna avtalar om att besittningen 6verlats och den tredje part i

vars besittning kdpeobjektet ar underrattas om overlatelsen.



Uppagift 4

Anders har lanat sin nya barbara dator till sin vaninna Berit under helgen, eftersom Berit
maste fylla i jobbansdkningar. Berit har for tillfallet ont om pengar pa grund av sin
arbetsloshet och i stéllet for att anvanda datorn till att sdka jobb séljer hon datorn vidare till
Carl. Anders, som ar ocksa kompis till Carl, har visat sin nya dator och dess egenskaper for
Carl tidigare i veckan, och sagt att Berit redan fragat om hon kunde fa lana den. Datorn som
Carl nu kopt ar konstigt lik datorn som Anders visat honom och det star “A.T.”, Anders
initialer, pa datorn men Carl tanker inte mer pa saken utan gladjer sig 6ver en bra affar med

Berit.

A har fatt veta att datorn sélts till C och tar nu kontakt med honom och kraver att C |amnar
tillbaka datorn till honom omedelbart, utan 16sen. C vagrar och sager att affaren med B var

fullt laglig och gick till pa ratt satt.

Har A ratt att fa tillbaka sin dator utan, eller, mot I6sen? Han anser sig vara den ratte dgaren
och borde inte straffas for B:s oarlighet. C havdar att han inte visste med sakerhet att datorn

tillhorde A och att datorn nu ar hans eftersom han fullt lagligt kopt det.

Vem har ratt? Motivera ditt svar!



Uppgift 4 - Facit

Fragan handlar om atkomstskydd i fraga om |6sa saker och l16ses med regler om det
sakrattsliga tredjemansskyddet/det dynamiska kollisionsskyddet. | fallet har det uppstatt en

sakrattslig kollisionssituation, narmare sagt en tredjemansrelation framat.

Huvudregeln ar att om nagon utan dgarens tillstand Gverlater en 16s sak som han fatt till lans,
far agaren saken tillbaka utan |6sen om hos forvarvaren finnes svek. | annat fall skall agaren

betala |16sen om denne vill ha saken tillbaka.

For atkomstskydd mot Anders kravs Overlatarens, Berits, besittning av datorn som Carl
dessutom kan grunda sin tillit pa i fraga om dgarforhallandena. Berit har haft datorn i sin
besittning vid dverlatandet. For det andra kravs det att den nye férvarvaren, Carl, ocksa fatt
saken i sin besittning. Det har ocksa skett. Sedan kravs det att den nye forvarvaren, Carl, varit
i motiverad god tro gallande agarférhallandet av datorn. Detta betyder att Carl vid
Overlatandet varken visste eller borde ha vetat att Berit inte var den ratte agaren till datorn.
Det star att Anders visat datorn for Carl och att Carl tyckte att datorn liknade Anders dator
som Berit velat lana och att det till och med statt Anders initialer pa datorn. Carl borde alltsa
ha forstatt att Berit inte var den ratta agaren till datorn. Carl var inte i motiverad god tro och

far inte atkomstskydd mot Anders. Darmed har Anders ratt att fa tillbaka datorn utan I6sen.



